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1. CONTEXTE DE L’ETUDE 
 

L’étude se concentre sur le projet Européen Life Intégré Marha, coordonné par l’Office 

Français de la Biodiversité (OFB) et qui a pour objectif de rétablir et maintenir le bon état de 

conservation des habitats naturels marins. Ceci, en mobilisant l’ensemble des acteurs 

impliqués dans la gestion des 160 sites Natura 2000 habitats en mer. L’OFB a choisi de mettre 

en œuvre 34 actions réalisées avec 13 partenaires selon 9 thématiques : gouvernance, 

financement, formation, évaluation de l’état de conservation des habitats marins, données, 

sensibilisation, sciences participatives et la gestion, réparties sur un ou plusieurs des 160 sites 

Natura 2000 marins et mixtes. Ainsi, le présent rapport s’inscrit dans la thématique : 

sensibilisation.  L’objectif étant de réaliser des enquêtes qualitatives afin d’évaluer l’efficacité 

de l’application Nav&Co, développée dans le cadre des actions de sensibilisation et de 

communication. En effet, Nav&Co est née d’une collaboration entre le Service hydrographique 

et océanographique de la marine (Shom), l’Office français de la biodiversité (OFB) et la 

Direction Générale des Affaires Maritimes, de la Pêche et de l’Aquaculture (DGAMPA). 

L’application aide ainsi à la lecture de du balisage et de la réglementation en vigueur, et 

permet de découvrir la biodiversité. Elle informe le navigateur de son entrée dans une aire 

marine protégée ainsi que sur les zones sensibles au mouillage, comme les zones où la 

Posidonie, une plante à fleur protégée, est présente sur la façade maritime. Elle est disponible 

gratuitement pour toute la métropole et la Guadeloupe depuis début 2023.  

 

Ainsi, l’enquête, en plus d’évaluer l’efficacité de l’application, permet d’évaluer le niveau de 

sensibilisation des plaisanciers sur la faune marine protégée comme la Posidonie et les 

espaces naturels protégés. De même, l’enquête permet de communiquer à propos de 

l’application aux plaisanciers n’ayant pas connaissance de celle-ci, n’étant disponible que 

depuis un an.  

 

2. LES SITES ETUDIES  
 

Dans le cahier des charges, quatre sites avaient été proposés pour accueillir l’enquête. Sur les 

quatre, deux sites ont été retenus : (i) le site Natura 2000 de la Lagune du Brusc (FR9302001), ; 

(ii) le site Natura 2000 de la Baie et cap d’Antibes – Îles de Lérins (FR9301573). La Lagune du 

Brusc est située sur la commune de Six-Fours-les-Plages, dans le Var. Le site est recouvert à 

99% d’eau pour une superficie égale à 505ha. Trois îles composent le site : (i) l’île du Gaou 

située à proximité du port du Brusc ; (ii) l’île des Embiez qui appartient à la société Paul Ricard ; 

(iii) l’île du Grand Rouveau qui est la plus petite des trois. 
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Figure 1 : le site Natura 2000 FR9302001 (source : https://inpn.mnhn.fr) 

 

Les îles de Lérins, quant-à-elles, constituent un site naturel dont la valeur patrimoniale est 

autant maritime que terrestre. En effet, la ministre de la Culture a inscrit l’île Saint-Honorat 

sur la liste indicative française du Patrimoine mondial de l'UNESCO et les îles de Lérins sont 

inscrites dans le programme international SMILO des petites îles durables.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 2 : Cartographie des habitats autour des îles de Lérins (Source : CPIE) 
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Si ces deux sites ont été retenus, c’est parce qu’ils correspondent parfaitement aux critères 

de recherches nécessaires à l’étude. Par exemple, les plaisanciers naviguant sur des bateaux 

de taille inférieure à 24 mètres représentent le public cible de l’enquête et les deux sites 

présentent majoritairement ce type de bateaux. De même, dans le cahier des charges, il était 

spécifié que les plaisanciers naviguant à bord de navires motorisés représentent 80% de la 

plaisance, ce qui est majoritairement le cas sur de ces deux sites.  De plus, ces derniers sont 

situés sur les côtes méditerranéennes. La densité des navires présents sur les sites et le 

nombre important de touristes naviguant lors de la période estivale dans cette partie de la 

côte sont des critères déterminants pour le bon déroulement de l’enquête. En effet, l’objectif 

de l’étude étant de rencontrer 30% de plaisanciers connaissant et utilisant Nav&Co. Plus le 

nombre de bateaux présents sur le site est important, plus il est possible d’enquêter ces 

potentiels 30%. Enfin, les deux sites disposent en leur fond marin des herbiers de Posidonie 

ainsi que des bancs de sable. La proportion d’herbiers étant supérieure aux bancs de sable, il 

est ainsi possible de rencontrer différents types de mouillage au cours des enquêtes (herbier, 

roche, sable) et sensibiliser les plaisanciers à ces herbiers.  

Les deux bureaux d’études mandatés pour réaliser cette enquête ont de plus, déjà réalisé des 

études sur ces sites, favorisant ainsi une meilleure analyse des résultats.  

 

3. LES ENQUETES 
 

3.1. Le questionnaire 

Les objectifs de cette enquête sont multiples : (i) identifier si les préconisations de 

l’application induisent un changement de comportement des plaisanciers. Nous chercherons 

à identifier si l’utilisation par les plaisanciers de la carte des herbiers de posidonie et les 

bandeaux automatiques associés leur ont permis de modifier leurs pratiques de mouillage. 

Nous émettons cependant une réserve sur la réponse à ce questionnement car la jeunesse de 

l’application peut contribuer à un manque de réponse. Notons également que le 

comportement des plaisanciers peut avoir été modifié pour donner suite à l’utilisation 

d’autres applications (Donia …) et qu’il conviendra de croiser ces informations ; (ii) définir 

l’impact du mode Découverte de l’application sur les plaisanciers. La réponse à cette question 

ne pourra être considérée comme satisfaisante d’un point de vue statistique uniquement si le 

nombre d’utilisateurs est représentatif (Cf notre réserve évoquée sur le taux de 30% 

d’utilisateurs) ; (iii) indiquer si une application est adaptée pour informer sur la 

réglementation et la sensibilisation des plaisanciers : la réponse à cette question devra 

également intégrer l’utilisation d’autres applications pouvant être utilisées par les 

plaisanciers ; (iv) analyser la communication qui a été menée sur les sites d’étude afin de 

pouvoir estimer le taux de pénétration de la campagne de communication auprès du public 

cible.  

 



 
 

7 
 

D’un point de vue logistique, le questionnaire sera au format papier afin de répondre aux 

exigences de la saisie de données en contexte humide (zodiac ou kayak). De même, une 

attention particulière est apportée à l’ergonomie de la saisie des réponses afin de limiter les 

erreurs de saisies par les enquêteurs soumis à des conditions difficiles telles que le vent ou les 

jours de grand soleil. L’utilisation de papier imperméable et résistant à l’eau limitera la perte 

de données.  

Les données recueillies sont ainsi structurées de la manière suivante : nous recueillons les 

informations permettant de caractériser le plaisancier et son bateau, quelles que soient ses 

réponses sur ses pratiques et ses connaissances de l’application Nav&Co. De même, les 

informations liées aux comportements ou pratiques liées au mouillage et ses évolutions sont 

nécessaires. Ensuite, nous récoltons les informations liées au mode découverte de 

l’application Nav&Co ainsi que les informations liées à la réglementation véhiculées par 

l’application Nav&Co. Enfin, nous récupérons les informations permettant d’apprécier la 

pénétrabilité de Nav&Co chez les plaisanciers. 

 

3.2. L’échantillon  

Comme précisé dans la partie 2 « Site étudiés », l’échantillon cible comprend : (i) les 

plaisanciers qui naviguent sur des bateaux de taille inférieure à 24 mètres ; (ii) les plaisanciers 

qui naviguent à bord de navires motorisés et qui doivent représenter 80% de nos effectifs 

interviewés ; (iii) les plaisanciers locaux tout autant que les plaisanciers touristes afin d’aboutir 

à une répartition équitable.  

Afin de présenter un échantillon le plus représentatif possible, nous avons réalisé une analyse 

bibliographique pour déterminer les caractéristiques de la population totale sur l’ensemble 

des deux sites retenus. Nous nous sommes basés sur deux études : la campagne Ecogestes du 

CPIE des îles de Lérins de l’année 2023 et l’étude réalisée pour la ville de Sanary-sur-mer en 

2022 par Eco Logique Conseil et Ecodecision.  

- Les données disponibles grâce à la campagne Ecogestes du CPIE des îles de Lérins 
mettent en évidence une proportion plus importante de pilote de type masculin avec 
69% des personnes rencontrées.  
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- La propulsion des navires est légèrement différente sur les deux sites : on observe un 
plus grand nombre de voiliers sur le périmètre de la lagune du Brusc que sur celui des 
îles de Lérins. 

 

- Le lien entre le pilote et le navire : la location est plus développée sur le site des îles de 
Lérins que sur le périmètre de la lagune du Brusc. 

 

- Les plaisanciers des îles de Lérins vivent à proximité du site tandis que ceux du 
périmètre de la lagune du Brusc viennent principalement d’autres départements que 
celui du Var. 
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Nous nous intéressons notamment à la répartition des navires à moteur et des voiliers de 

moins de 24 mètres sur la côte Méditerranéenne, mais également sur la répartition des 

plaisanciers locaux ou en vacances.  

Nous avons réalisé 318 entretiens, soit 153 pour le site de la lagune du Brusc et 165 pour le 

site des îles de Lerins, cette taille d’échantillon étant souvent recommandée dans les 

différentes enquêtes portant sur un bien environnemental.  

 

3.3. Organisation des enquêtes terrain 

 

3.3.1. La lagune du Brusc 

Les enquêtes ont débuté le 15 juillet sur la Lagune du Brusc et ont pris fin le 26 août. Les deux 

bureaux d’études Éco Logique Conseil et Écodecision se sont ainsi répartis les journées 

d’enquêtes en mer sur deux mois. Afin d’obtenir un échantillon représentatif, nous avons 

réalisé des enquêtes en semaine mais aussi durant les week-end, afin de ne pas observer une 

sur-représentation des personnes retraités.  Au total, 8 journées d’enquêtes ont été réalisées 

sur cette période, comme prévu dans le mémoire technique, dont 4 journées ont été 

reportées. Les enquêteurs (Sophie et Nam) des bureaux d’études Éco Logique Conseil et 

Écodecision ont été pris en charge sur le zodiac de Palana Environnement, sous-traitant d’Éco 

Logique Conseil et association valorisant les écosystèmes marins.  

 

L’utilisation d’un bateau non-motorisé a été jugé trop dangereux en raison du vent se levant 

rapidement autour de cette zone. Ainsi, l’embarcation aurait pu être entraînée vers les récifs 

de l’île des Embiez, d’où la nécessité d’utiliser un petit bateau à moteur (zodiac). L’équipe sur 

une journée était composée de 2 personnes (1 pilote Palana Environnement et 1 enquêteur 

Eco Logique Conseil ou Ecodecision). La capitainerie du port du Brusc a toujours été informée 

de nos horaires pour chaque journée d’enquête. Ainsi, chaque matin, nous rejoignions l’un 

des pilotes au port du Brusc aux alentours de 8h30 et prenions la mer jusqu’à 16h environ, 

soit jusqu’à ce qu’une vingtaine d’enquêtes aient été réalisées. Nous couvrions l’ensemble de 

la Lagune, hormis la partie Sud, difficile d’accès en bateau.  

D’un point de vue sécuritaire, l’équipement de sécurité en mer était à bord de l’embarcation 

et les enquêteurs étaient fournis en protection solaire. Chaque enquêteur a également été 

briefé avant la première enquête.  
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3.3.2. Les îles de Lérins 

Les enquêtes ont débuté le 15 juillet aux îles de Lérins et ont pris fin le 2 septembre. Les 

membres de l’équipe du CPIE des îles de Lérins et Pays d’Azur se sont ainsi répartis les journées 

d’enquêtes en mer sur deux mois. Toutes les enquêtes ont été réalisées en semaine puisque 

la fréquentation est très importante entre les îles de Lérins, que nous soyons en semaine ou 

en week-end. Au total, 15 journées d’enquêtes ont été réalisées sur cette période, comme 

prévu dans le mémoire technique. Les binômes d’enquêteurs et d’enquêtrices se sont rendus 

sur le site de l’enquête en kayak au départ de la base nautique de l’île Sainte Marguerite. Le 

binôme sur une journée était composée de 2 personnes, un (une) enquêteur (trice) qui posait 

les questions et une personne qui écrivait les réponses sur le questionnaire. La base nautique 

de l’île Sainte Marguerite a toujours été informée de nos horaires pour chaque journée 

d’enquête. Ainsi, chaque matin, nous rejoignions la base nautique en bateau aux alentours de 

9h30 et prenions la mer jusqu’à 15h environ. Nous couvrions la zone située entre l’île Sainte 

Marguerite et l’île Saint Honorat afin de réaliser dix enquêtes au minimum par journées.  

D’un point de vue sécuritaire, chaque binôme disposait d’un gilet de sauvetage et de 

protections solaire. L’ensemble de l’équipe a également été briefé avant les premières 

enquêtes.  
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4. TRAITEMENT STATISTIQUE 
 

4.1. Nettoyage de la base de données 

Une étape préalable au traitement statistique des enquêtes a été de fusionner les deux 

fichiers d’enquêtes, de les nettoyer afin de créer une seule base de données harmonisée. 

La majeure partie du travail aura été sur l’homogénéisation des champs faisant référence au 

lieu de résidence des enquêtés (nom de la commune, code postal et code INSEE) et au port 

d’attache (nom du port, nom de la commune et code INSEE).  

Le code INSEE est un élément particulièrement utile pour réaliser le traitement statistique, 

voire même cartographique, car c’est un identifiant unique pour chaque commune à la 

différence du code postal et il permet de passer outre des potentielles différences 

d’orthographes lors de la saisie du nom des communes par exemple.  
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4.2. Le profil des plaisanciers enquêtés 

Sur les deux sites, le nombre d’entretiens réalisés s’élève à 318 (pour mémoire le nombre fixé 

était de 300). Les enquêtes ont été réalisées majoritairement en juillet et août. 

 

 

 

  

Les personnes concernées par le 

questionnaire sont celles qui pilotent le 

navire. Les pilotes sont à 74% de sexe 

masculin.  

 

L’ensemble des tranches d’âge est 

représenté dans l’échantillon interrogé. 

L’âge moyen des pilotes est de 46 ans pour 

les îles de Lérins et de 56 ans pour la lagune 

du Brusc. 
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Sur l’ensemble des personnes interrogées, on 

observe un nombre plus important de 

touristes que d’habitants. 

Cependant l’analyse par site met en 

évidence une disparité entre les deux sites 

avec une proportion inversée entre les deux 

sites. Le site des îles de Lérins accueillant 

plus d’habitants que de touristes. Pour le 

site de la lagune du Brusc, cela rejoint la 

présence de voiliers qui sont en principe 

des plaisanciers qui réalisent des séjours en 

mer de plusieurs jours et qui peuvent donc 

s’éloigner plus facilement de leur port 

d’attache qu’un navire à moteur qui en 

principe possède moins de confort. 

 

4.3. Informations sur le navire 

  

Les trois quarts des navires interrogés sont des 

navires à moteur. Les voiliers sont un peu plus 

représentés sur le site de la Lagune du Brusc. 

Cela provient peut-être du fait que l’endroit est 

répertorié pour être à l’abri du vent et sert de 

lieu d’attente pour la place au port du Brusc. 

Aucun navire de plus de 24 mètres n’a été 

observé sur les sites puisqu’ils y sont 

interdits au mouillage. Le nombre de 

voiliers interrogés étant plus important 

sur le site de la Lagune du Brusc, on peut 

observer un nombre de navires compris 

entre 11 et 24 mètres plus élevé que sur le 

site des îles de Lérins. 
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Les plaisanciers sont majoritairement 

propriétaires de leurs navires avec 70% des 

réponses. On observe une disparité entre les 

deux sites avec une proportion de 

propriétaires nettement plus élevée sur le 

site de la lagune du Brusc (85%) que sur celui 

des îles de Lérins (55%). Le nombre de 

locations est plus important sur ce site, cela 

peut être dû à une présence plus élevée de 

loueurs de bateaux. À noter que les navires 

loués sont essentiellement des bateaux à 

moteur : les voiliers ne représentent que 8% 

des locations. 

Un zoom spécifique sur les touristes nous 

permet d’identifier que bien que n’habitant 

pas à proximité du site, les touristes sont 

majoritairement propriétaires de leur 

bateau. 
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Les ports d’attache des navires enquêtés sur le site des îles de Lérins sont situés 

principalement dans le département des Alpes Maritimes (78%). Pour le site de la lagune du 

Brusc, le site étant situé dans le Var mais à proximité des Bouches du Rhône, les ports 

d’attache sont essentiellement situés dans ces deux départements. À noter que 5% des 

navires n’ont pas de ports d’attache car ils sont stationnés dans des propriétés privées. 

 
4.4. La pratique de navigation 

  

Les plaisanciers interrogés sur le site de la 

lagune du Brusc sortent plus fréquemment 

en mer que ceux des îles du Lerins. On peut 

ici faire le parallèle avec les locations qui 

sont plus importantes sur le site des Alpes 

Maritimes et qui sont plus souvent des « one 

shot » pour les touristes au moment où ils 

sont en vacances. 

Les plaisanciers enquêtés sortent 

majoritairement pour la journée. La 

proportion des plaisanciers qui naviguent 

plusieurs jours d’affilée est plus importante 

sur le site de la lagune du Brusc du fait de la 

présence plus conséquente de voiliers, qui 

sont plus adaptés à des séjours plus longs. 

 

  

Les plaisanciers enquêtés sur le site de la 

lagune du Brusc sont plus expérimentés que 

ceux des îles de Lérins. Ce constat est à 

rapprocher de l’âge des pilotes qui sont en 

moyenne plus âgés de 10 ans sur le site de 

la lagune du Brusc. 

Les plaisanciers possèdent quasiment tous un 

permis sauf quatre loueurs de bateaux sans 

permis et un voilier pour le site de la lagune 

du Brusc. 
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4.5. Connaissance des plaisanciers 

 

 

La majorité des plaisanciers interrogés connaissent le site sur lequel ils se trouvent. Plus 

de 70% des personnes enquêtées y viennent régulièrement. La répartition est quasiment 

identique sur les deux sites.  

 

 

Les touristes connaissent très bien les sites sur lesquels ils ont été interrogés. Leur 

proportion est cependant inférieure à celle des habitants avec 65% des touristes qui 

fréquentent souvent le site contre 85% pour les résidents.  
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À la question « comment avez-vous 

eu connaissance de cette 

réglementation ? », les réponses 

sont variées et peuvent comprendre 

plusieurs sources d’information. Les 

plaisanciers du site des îles de Lérins 

se fient essentiellement aux bouées 

présentes sur le site, tandis que ceux 

de la lagune du Brusc utilisent des 

applications et se basent sur les 

bouées. Un plaisancier du site de la 

lagune du Brusc a indiqué avoir 

utilisé Nav&Co. 

La majorité des plaisanciers sont informés qu’il 

existe une réglementation sur le site. Leur 

connaissance est plus forte sur le site des îles de 

Lérins. 

 

 

La majorité des plaisanciers 

répondent qu’ils savent être dans 

une aire marine protégée. 

Cependant certains précisent que 

puisque nous posons la question 

cela signifie qu’ils sont 

certainement dans une aire 

marine protégée. Les réponses 

sont donc pour partie biaisées. 

 

Les noms des aires marines 

protégées des deux sites 

d’observation sont méconnus des 

plaisanciers. 

 

Iles de Lérins
Lagune du 

Brusc
Total

Cannes Îles de Lérins 1 1

Îles de Lérins 1 1

Lérins, zone Natura 2000 1 1

Natura 2000 4 4

Embiez 13 13

La Lagune du Brusc 1 1

Ne sait pas 117 95 212

Total 124 109 233
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Les plaisanciers sont en 

mesure de citer des types de 

fond marin ou des espèces 

marines typiques du site.  

Sur le site de la lagune du 

Brusc, c’est la posidonie qui 

ressort et qui est citée dans 

72% des réponses. 

Sur le site des îles de Lérins, la 

posidonie ressort également 

avec 50% des réponses. 

  

 

Les plaisanciers sont bien conscients que 

la posidonie est une espèce protégée. Ils 

ont obtenu cette information de manière 

très diverse mais la majorité dit le savoir à 

force de l’entendre dans les médias et 

grâce aux actions de sensibilisation 

menées ces dernières années. 

 

4.6. Le mouillage des plaisanciers 

 

  

Près d’un plaisancier sur 2 (45%) mouille 

dans les herbiers de posidonie. La majorité 

des plaisanciers jette l’ancre entre une et 

deux fois par sortie (84%).  

Les touristes semblent être plus enclins à 

mouiller dans la posidonie. La 

méconnaissance du site et/ou de la 

protection des herbiers est peut-être une des 

raisons de ce mouillage. 

0
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200

Herbier de
Posidonie

Indéterminé Roche Sable

Constat mouillage 
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La présence d’herbiers de posidonie très importante sur le site de la lagune du Brusc 

implique un nombre important de navires mouillant dessus. Le site des îles de Lérins 

présente des mouillages plus élevés dans le sable car ce dernier y est plus présent. Les deux 

types de propulsion mouillent dans les herbiers. 

  

L’analyse de la connaissance du site peut expliquer le mouillage dans les herbiers de 

posidonie. En effet, si le plaisancier ne connaît pas le site, il peut plus facilement mouiller 

sur un herbier. Cependant, l’analyse sur les deux sites montre que le mouillage dans la 

posidonie est réalisé en grande majorité par des plaisanciers qui fréquentent régulièrement 

le site. 

Le choix du mouillage est fait en fonction de différents facteurs. Pour le site des îles de Lérins 

c’est la couleur de l’eau qui incite les plaisanciers à poser leur ancre. Pour le site de la lagune 

du Brusc, le choix du mouillage se fait principalement par rapport au vent (abri recherché), 

à la proximité d’une plage, d’un port, d’un site de plongée ou par mimétisme par rapport 

aux autres bateaux. 

 



 
 

20 
 

  

La comparaison entre l’observation de l’enquêteur et l’avis du plaisancier est parfois 

différente notamment pour le mouillage dans les herbiers de posidonie. On observe en effet 

une sous-estimation des plaisanciers, notamment sur le site de la lagune du Brusc sur lequel 

les herbiers sont très présents. 

 

4.7. L’application Nav&Co 

Les enquêtes menées mettent en évidence une méconnaissance de la part des plaisanciers de 

l’application Nav&Co. En effet, seuls 9% des personnes enquêtées connaissaient Nav&Co mais 

seuls 5% l’ont déjà utilisée (soit 14 personnes). L’application est plus connue sur le site des îles 

de Lérins (10%) que sur celui de la lagune de Brusc (8%). 

 

Parmi les 290 plaisanciers qui ne connaissaient pas Nav&Co, 250 ont indiqué qu’ils 

souhaitaient télécharger l’application et 138 l’ont téléchargé durant l’entretien avec 

l’intention de l’utiliser prochainement. 

166 plaisanciers nous ont indiqué utiliser actuellement d’autres applications au cours de leurs 

navigations. Les trois applications les plus souvent citées sont :  

- Navily avec 30% d’utilisateurs 
- Navionics avec 24% des plaisanciers 
- Donia avec 19% des navigateurs. 

Ces applications sont souvent utilisées avec d’autres, notamment celles permettant de 

disposer de la météo en temps réel. Elles sont appréciées des utilisateurs pour leurs données 

sur la réglementation, sur le mouillage, sur la cartographie des fonds marins et sur la 

possibilité pour certaines de réserver directement des places au port. Le côté collaboratif et 

réseau social est également indiqué. 

 

Le nombre de répondants étant faible, il n’est pas représentatif d’un point de vue statistique 

de faire l’analyse pour chaque site. Les résultats de l’enquête seront donc présentés pour 

l’ensemble des deux sites. 
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Nav&Co est connu par les plaisanciers principalement par des canaux de communications 

autres que les réseaux sociaux, internet, la capitainerie du port et le bouche-à-oreille. Il s’agit 

principalement d’informations provenant des associations environnementales qui viennent 

informer les plaisanciers directement sur leur lieu de mouillage.  

 

Les plaisanciers qui connaissent Nav&Co mais qui ne l’utilisent pas indiquent les raisons 

suivantes :  

- Pas eu le temps de télécharger l’application 
- Pas intéressé, besoin non avéré 
- Déjà trop d’applications à gérer 
- Connaissance du site suffisante 

 

Deux plaisanciers ont utilisé Nav&Co mais ne l’utilisent plus car ils jugent qu’il y a trop 

d’alertes, que l’application n’est pas suffisamment claire et qu’elle a tendance à bugger 

régulièrement. 

 

Les plaisanciers qui utilisent Nav&Co, le font principalement de manière ponctuelle. Seuls 2 

plaisanciers l’utilisent à chacune de leur navigation.  



 
 

22 
 

 

 

L’ensemble des utilisateurs s’accordent à dire que Nav&Co leur permet de mieux connaître 

leur environnement. 

Parmi les 10 plaisanciers ayant vu les alertes relatives aux zones de vigilance mouillage, trois 

indiquent que les alertes sont trop nombreuses, parfois difficiles à comprendre et qu’ils 

n’arrivent pas à les fermer. Sur les 10 plaisanciers, 3 précisent qu’ils n’ont de ce fait, pas réussi 

à interpréter les alertes. 7 plaisanciers ont compris le message adressé par les alertes qui 

portait principalement sur le mouillage et la fragilité du milieu. 

Seulement trois plaisanciers ont utilisé l’application Nav&Co pour leur indiquer les zones de 

mouillage à privilégier. 

Le mode découverte est utilisé par 5 plaisanciers, soit avant de partir en mer (3 navigateurs), 

soit en navigation (1 personne) ou durant le mouillage (1). Un plaisancier a voulu l’utiliser une 

fois mais le système n’a pas fonctionné. Les plaisanciers qui utilisent le mode découverte 

considèrent que ce mode leur permet d’augmenter leurs connaissances sur le milieu marin, 

dont notamment la connaissance des espèces (2 plaisanciers) et celle des habitats marins (1 

plaisancier). 
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Un seul plaisancier a adopté une pratique préconisée dans les points d’intérêt « bons gestes » 

mais il n’a pas précisé laquelle. 

 

Globalement les plaisanciers qui utilisent Nav&Co considèrent que l’application leur transmet 

des informations utiles. 

 

 

Les plaisanciers qui utilisent Nav&Co, ont comme mode de communication principal la 

capitainerie du port. Dans la catégorie « Autre », ils intègrent les applications qu’ils utilisent 

régulièrement pour naviguer. 
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5. ANALYSE EN COMPOSANTES PRINCIPALES 

5.1. Préparation des données 

Les données recueillies font l’objet d’une analyse factorielle avec pour objectifs : 

- D’établir les corrélations entre les variables 

- De proposer une typologie de plaisancier 

Les données nécessitent un traitement préalable à l’analyse factorielle. 

Les données collectées lors de l’enquête sont des données quasi majoritairement qualitatives 

(ou catégorielles). Ce sont : 

- Des données nominales, elles n’ont pas d’ordre apparent (exemple le genre) 

- Des données ordinales, elles ont un ordre apparent (exemple de pas du tout d’accord 

à tout à fait d’accord), classes d’âges, classes de tailles de navire) 

Pour réaliser des analyses factorielles sur ces données, il faut les coder en valeur numérique. 

Prenons un exemple en codant Oui par 2 et non par 1. Comme les données sont centrées et 

réduites dans les analyses, le choix du codage a relativement peu d’impact sur les analyses.  

Coder Oui en 20 et non en 10 donnera les mêmes résultats que le codage Oui en 2 et non en 

1.  

Oui 1, non 2 changera le sens de l’ordre des données mais pas leur signification dans l’analyse 

des résultats. 

Un point de vigilance est à apporter à la valeur 0 qui signifie absence de données ou qui signifie 

une donnée. Dans notre cas, 0 signifiera absence de donnée. 

Toutes les variables structurées ont été codées. Le lecteur trouvera en annexe le tableau des 

codages pour chaque valeur de toutes les variables. 

Les variables non structurées (réponses libres) nécessitent d’être au préalable structurées en 

groupe de réponses pour être ensuite codées. 

Pour des commodités d’affichage, les noms des variables sont des abréviations raccourcies, 

sans accents et sans espaces des questions posées. La correspondance entre les variables et 

leur valeurs abrégée est donnée en annexe. 
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5.2. Variables retenues 

Les variables retenues sont les suivantes : 

• Les variables structurées (et codées) 

• Les variables qui servent aux calculs de l’analyse factorielle 

• Variables qui expriment ce que pense ou connait le plaisancier (ce qu’il pense) 

• Variables qui expriment ce que fait le plaisancier (ce qu’il fait) 

• Les variables complémentaires 

• Variables qui décrivent le plaisancier (ce qu’il est) 

Les variables non retenues sont : 

• Variables de site ou de circonstances de l’enquête (date, équipage…) 

• Variables non structurées (les réponses libres) 

5.3. Aperçu visuel des données 

L’aperçu visuel des données est une étape préalable indispensable pour se donner une idée 

de la répartition des données dans la matrice. L’illustration suivante présente la matrice des 

données de manière synthétique. Les données avec une valeur non nulle sont colorées en 

bleu, les valeurs nulles sont en grisés. Dans ce tableau, une colonne représente une variable 

(une question de l’enquête) et une ligne représente les réponses d’un plaisancier. La première 

moitié de la matrice correspond aux réponses des plaisanciers enquêtés autour des îles de 

Lérins, la seconde moitié représente les réponses des plaisanciers de la lagune du Brusc. 

 

Figure 3 : Aperçu visuel de la matrice des données. 
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Les colonnes à gauche de la matrice sont bien colorées en bleu. Les variables concernées sont 

les questions communes à tous les plaisanciers. La partie de droite surtout grisée avec 

quelques lignes bleutées correspond aux questions spécifiques aux plaisanciers utilisant déjà 

Nav&Co.  

La matrice présente donc une très forte dissymétrie dans sa distribution. Cela va impliquer au 

moins deux analyses factorielles pour étudier les deux parties de cette matrice.  

Pour confirmer cette première impression, nous réalisons une analyse factorielle en 

composante principale sur l’ensemble de la matrice. La Figure 4 montre la projection sur les 

deux premiers axes. Sans surprise, nous pouvons identifier deux blocs. Le premier est très 

lâche, tous les numéros des individus sont lisibles. Ce sont les plaisanciers qui utilisent Nav&Co 

(la partie droite de l’aperçu visuel des données). Le second regroupe tous les autres 

plaisanciers. Le nuage est concentré au centre, les numéros des individus ne sont plus lisibles. 

 

 

Figure 4 : Analyse factorielle en composantes principales de la matrice complète des données. 

Suite à ce constat, nous devons réaliser deux analyses complémentaires : 

- Une analyse du tronc commun. Ce sont les questions auxquels tous les plaisanciers ont 

répondu (et donc en supprimant la partie droite de la matrice). 

- Une analyse spécifique aux plaisanciers utilisant Nav&Co en prenant uniquement les 

toutes les réponses des plaisanciers utilisant Nav&Co. 
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Figure 5 : Aperçu visuel des données pour les deux analyses (tronc commun et plaisanciers utilisant 
Nav&Co). 

 

5.4. Analyse du tronc commun 

Une analyse factorielle en composantes principales est réalisée sur la portion de matrice dont 

les réponses sont communes à tous les plaisanciers (partie gauche de l’aperçu visuel des 

données). 

Les pourcentages d’explication de la variance des trois premiers axes sont les plus explicatifs 

(Figure 6). On observe une rupture de pente entre les axes 1,2,3 et les axes 3 et suivants. Cela 

indique que les trois premiers axes expliquent l’essentiel de la variance. Les axes 

supplémentaires n’apportent plus d’informations synthétiques utilisables.  

 

Figure 6 : Pourcentage d’explication de la variance des axes factoriels. 

L’analyse du tronc commun donne sur la projection des deux premiers axes (respectivement 

20.9% et 15.1% d’explication de la variance) une distribution des variables marquées par : 
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- Les variables sont majoritairement orientées vers la droite. L’axe 1 est donc un axe 

d’importance. Les plaisanciers à droite du graphique sont ceux qui ont les meilleures 

connaissances ou pratiques. Ceux de gauche ont de moins bonnes pratiques ou 

connaissances. 

- L’axe 2 est plus discriminant notamment pour les variables [ConstatMouillage et 

habitatMouillage axe 2 positif] et les variables [AncienteNav, Posidonie, Habitat, 

NSorties, FreqSite axe 2 négatif]. Ces deux groupes de variables sont globalement 

perpendiculaires l’une avec l’autre sur la projection des deux premiers axes. Sur l’axe 

2 positif, nous avons principalement les conditions de mouillages. Sur l’axe 3 négatifs, 

nous trouvons les variables qui décrivent l’expérience du plaisancier (plutôt 

propriétaire, fréquentant le site, sortant souvent, connaissant la Posidonie 

 

 

Figure 7 : Projection des variables sur les deux premiers axes de l’analyse factorielle en composantes 
principales. Les cos2 sont indiqués suivant l’échelle colorée. Les variables complémentaires sont 
indiquées en bleu. 
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Figure 8 : Projection des individus (plaisanciers) sur les deux premiers axes de l’analyse factorielle en 
composante principale. 

 

Pour mieux comprendre le diagramme des variables et du nuage de point, nous positionnons 

les valeurs opposées pour chaque variable. Rappelons que ce sont des variables structurées 

nominales (en majorité) et ordinales. Ce sont des repères qui indiquent le sens des flèches des 

variables. Ils ne doivent pas être pris comme des indications absolues (Figure 9). 
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.

 

 

 

Figure 9 : Projections sur les deux premiers axes des variables (en haut) et des individus (en bas) avec 
positionnement des repères des sens des variables. 

 

Ces repères donnent déjà quelques indications sur des regroupements de variables. 

Pour préciser ces indications, nous réalisons une classification hiérarchique sur les scores des 

5 premiers axes. Ce choix permet de résumer l’information sur les variables de synthèse que 

sont les axes factoriels.  
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Le classement hiérarchique permet de ranger les réponses des plaisanciers dans trois groupes 

(cluster) indiqués par une couleur 1 noir, 2 rouge, 3 vert. 

 

Figure 10 : arbre hiérarchique sur les plaisanciers (individus) à partir de leurs coordonnées dans l’espace 
de l’analyse factorielle en composantes principales. 
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Figure 11 : Répartition des groupes (clusters) dans la projection des deux premiers axes de l’analyse 
factorielle en composante principale. 

 

 

Pour comprendre ces trois catégories de plaisanciers, nous réalisons des analyses à plat des 

variables pour chaque groupe. 

Tableau 1 : Répartition des trois groupes (cluster) de plaisanciers. 

Cluster N 
plaisanciers 

% N plaisanciers 
utilisant 
Nav&Co 

% par 
cluster 

1 47 15% 1 2% 

2 145 46% 11 8% 

3 126 40% 1 1% 

Total 318 100% 13 4% 
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Tableau 2 : Principaux éléments de répartition des trois groupes (clusters) dans les variables de la 
matrice. 

 

Tableau 3 : Principales caractéristiques des groupes de plaisanciers 

A partir de ces informations, nous pouvons établir le tableau suivant qui résume les principales 

caractéristiques de ces trois groupes de plaisanciers. Nous avons essayé de retenir les 

informations principales qui pourraient être utiles à la discussion et à la diffusion de Nav&Co.  

Cluster 1 - 15% Cluster 2 – 46% Cluster 3 – 40% 

- Plus de femmes que dans les 
deux autres groupes 

- Jeune 
- Faible ancienneté de navigation 
- Autant d’habitants que de 

touristes 
- Ratio Moteur/voilier proche de 

80/20 
- Navires de petites dimensions 
- Majorité de locataires  
- 1/3 sans permis 
- Sortant ponctuellement à la 

journée 
- Pratiquant plusieurs mouillages 

dans la journée pour une 
majorité d’entre eux 

- 1/3 d’entre eux découvrent le 
site 

- Connait la réglementation sur le 
mouillage 

- Faible connaissance des habitats, 
de la posidonie, de l’AMP 

- 1/3 mouillent dans l’herbier de 
Posidonie dont une bonne partie 
sans le savoir 

- Moins de femmes que dans le 

premier groupe 

- Age moyen avec bonne 

expérience de navigation 

- Autant d’habitants que de 

touristes 

- Ratio Moteur/voilier proche de 

80/20 

- Navires de plus grandes 

dimensions que le premier 

groupe 

- ¾ propriétaires 

- Avec un permis de navigation 

- Sortant ponctuellement ou 

fréquemment 

- Sortant à la journée mais pour 

certains sur des séjours en mer 

plus long 

- Mouillant généralement une 

seule fois par jour 

- Fréquentant souvent le site 

- Bonne connaissance de l’AMP, 

des habitats, de la Posidonie 

- Mouillant dans du sable ou de la 

roche en bonne connaissance de 

chose 

- Moins de femmes que dans les 

deux premiers groupes 

- Plutôt âgé avec bonne 

expérience de navigation 

- Majorité de touristes pour 2/3 

- Bateau à moteur 2/3, voiliers 1/3 

- Majorité de propriétaires 

- Avec ou sans permis 

- Pouvant sortir sur de longues 

périodes et régulièrement 

- Mouillant généralement une 

seule fois par jour 

- Fréquence souvent le site 

- Connait la réglementation sur le 

mouillage 

- Connait l’AMP, les habitats, la 

Posidonie 

- Mouille très majoritairement 

dans l’herbier 

 

/---------CLUSTER-------------\ /---------CLUSTER-------------\ /---------CLUSTER-------------\

% par cluster 1 2 3 % par cluster 1 2 3 % par cluster 1 2 3

Genre Nsorties MouillageReglement

Femme 38% 26% 21% moins d'une  par mois 51% 26% 19% ne sait pas 6% 9% 21%

Homme 62% 72% 79% plusieurs par mois 15% 34% 48% non 9% 17% 28%

0 2% plusieurs par semaine 9% 39% 33% oui 57% 74% 52%

TrancheAge 0 26% 0 28%

18-29 32% 16% 6% DureeNav AMP

30-49 45% 35% 26% une semaine ou plus 10% 25% ne sait pas 9% 5% 13%

50-69 23% 37% 50% moins d'une semaine 4% 12% 19% non 21% 12% 12%

70-99 12% 18% la journée 43% 60% 44% oui 43% 82% 75%

HabitantTouriste moins d'une journée 28% 17% 12% 0 28% 1%

Habitant 40% 52% 34% 0 26% 1% Habitat

Touriste 51% 48% 66% Nmouilliage non 40% 4% 6%

0 9% 1 33% 69% 62% oui 28% 94% 94%

Propulsion 1 ou 2 3% 3% 0 32% 1% 1%

Moteur 79% 82% 67% 2 17% 14% 21% Posidonie

Voile 21% 18% 33% >2 13% 10% 13% ni l'une ni l'autre 17% 8% 4%

LongeurNavire plus que 2 13% 10% 13% une algue invasive 23% 8% 4%

entre 11 et 24m 12% 25% >2 (2/jour) 1% une espèce protégée 15% 83% 90%

entre 6 et 11m 66% 59% 67% 3-4 1% 0 45% 1% 2%

moins de 6m 34% 29% 8% 4-6 1% ConstatMouillage

Propriete 0 24% 3% 1% Herbier de Posidonie 38% 4% 95%

Locataire 60% 25% 16% AncienteNav Indéterminé 2%

Prêt d'amis 4% 2% 4% moins d'un an 17% 3% 1% Roche 2% 12% 4%

Propriétaire 34% 71% 80% entre 1 et 5 ans 36% 15% 7% Sable 60% 80% 1%

0 2% 2% entre 6 et 10 ans 11% 15% 9% 0 2%

Permis plus de 10 ans 15% 66% 82% HabitatMouillage

aucun 31% 14% 22% 0 21% 1% 2% Herbier de Posidonie 26% 2% 85%

mer côtier 37% 68% 58% FreqSite Indéterminé 4% 2%

mer hauturier 1% 13% 19% Première fois qu'il vient sur le site 36% 6% 7% Roche 6% 12% 10%

capitaine voile 200 3% Est déjà venu sur le site 11% 13% 18% Sable 60% 81% 5%

capitaine 500 2% 1% Fréquente souvent le site 38% 81% 75% 0 4% 3%

0 31% 14% 22% 0 15% PosidonieMouillage

ne sait pas 11% 5% 5%

non 51% 68% 8%

oui 28% 8% 63%

0 11% 19% 24%
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Ces principales caractéristiques doivent être toujours prises avec pondération. Chaque groupe 

présente une diversité de type de plaisanciers.  

Nous observons des gradients dans les variables suivantes : 

- La proportion de femme qui diminue du groupe 1 au groupe 3 

- L’âge moyen qui augmente du groupe 1 au groupe 3 

- L’ancienneté de navigation augmente du groupe 1 au groupe 3 

- La taille du navire qui augmente du groupe 1 au groupe 3 

- La proportion de locataire qui diminue du groupe 1 au groupe 3. La proportion de 

propriétaire augmente donc du groupe 1 au groupe 3 

- Le nombre de sorties par mois augmente du groupe 1 au groupe 3. 

- La durée de navigation augmente du groupe 1 au groupe 3 

- Le nombre de mouillages par jour diminue du groupe 1 au groupe 3 

Le principal facteur discriminant qui nous intéresse dans cette étude est le mouillage dans 

l’herbier de Posidonie. Les plaisanciers du groupe 3 mouillent dans l’herbier de Posidonie. 

Ceux du groupe de 2 mouillent dans le sable. Dans le groupe 1, il y a deux sous-populations, 

ceux qui mouillent dans le sable et ceux qui mouillent dans l’herbier sans en avoir conscience.  

Ces trois groupes de plaisanciers peuvent être des cibles de communication complémentaires 

pour la diffusion de Nav&Co. L’un des principaux objectifs de Nav&Co est d’accompagner les 

pratiques de mouillage.  

On peut retenir les principaux éléments suivants pour chaque groupe : 

- Un groupe de plaisanciers plutôt jeunes avec une proportion féminine plus importante, 

sur des navires de petites tailles et souvent de location, sortant pratiquant parfois 

plusieurs mouillages dans une seule journée. Ils peuvent mouiller dans l’herbier sans en 

avoir conscience. Ce groupe représente 15% des plaisanciers. C’est une cible en 

progression. 

- Un groupe de plaisanciers plutôt âgés, propriétaires de leur navire, avec une forte 

expérience de navigation et mouillant dans l’herbier de Posidonie en toute connaissance 

de chose. Ce groupe représente 40% des plaisanciers. C’est une cible majeure. 

- Un groupe de plaisanciers d’âge moyen avec une bonne expérience de navigation, une 

bonne connaissance des habitats, des espèces, des AMP et mouillant dans du sable. Ce 

groupe représente 46% des plaisanciers. C’est, en proportion, le groupe majoritaire par 

rapport aux deux autres. C’est le groupe qui utilise le plus Nav&Co. 
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5.5. Analyse des plaisanciers utilisant Nav&Co  

Une analyse factorielle en composantes principales est réalisée sur la portion de matrice 

correspondante aux plaisanciers utilisant Nav&Co. 

Comme cela a déjà été écrit, nous avons rencontré sur le terrain très peu de plaisanciers 

utilisant Nav&Co. La matrice ne contient que 13 plaisanciers (individus) pour 34 descripteurs 

(variables). Nous avons donc plus de variables que d’individus. Les résultats seront à prendre 

avec modération. La réponse d’un seul individu peut faire basculer les interprétations dans un 

sens ou dans un autre. Nous ferons donc usage de la prudence dans les interprétations. 

Les pourcentages d’explication de la variance des trois premiers axes sont les plus explicatifs 

(Figure 12). On observe une rupture de pente entre les axes 1,2,3,4 et les axes 4 et suivants. 

Cela indique que les quatre premiers axes expliquent l’essentiel de la variance. Les axes 

supplémentaires n’apportent plus d’informations synthétiques utilisables.  

 

Figure 12 : Pourcentage d’explication de la variance des axes factoriels 

La projection des variables sur les deux premiers axes factoriels (Figure 13) présente une 

distribution en étoile avec des variables corrélées positivement ou négativement. Nous 

n’avons plus le facteur d’importance comme pour la première analyse factorielle du tronc 

commun. Cela est en partie dû au fait que nous n’avons que très peu de variables. Les résultats 

apparaissent très tranchés et sans effet de lissage par un grand nombre d’individus. 

La projection des individus sur l’espace factoriel des deux premiers axes montre des groupes 

de plaisanciers avec une distribution lâche. Un seul individu peut suffire à tirer l’axe 1 dans sa 

partie négative. 
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Figure 13 : Projection des variables sur les deux premiers axes de l’analyse factorielle en composantes 
principales. Les cos2 sont indiqués suivant l’échelle colorée. Les variables complémentaires sont 
indiquées en bleu. 

 

Figure 14 : Projection des individus (plaisanciers) sur les deux premiers axes de l’analyse factorielle en 
composante principale. 

Le classement hiérarchique permet de ranger les réponses des plaisanciers dans trois groupes 

(cluster) indiqués par une couleur 1 noir, 2 rouge, 3 vert. Nous choisissons une coupure sur un 

haut niveau pour éviter d’avoir des clusters représentés par seulement un seul individu 
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Figure 15 : arbre hiérarchique sur les plaisanciers (individus) à partir de leurs coordonnées dans l’espace 
de l’analyse factorielle en composantes principales. 

 

Figure 16 : Répartition des groupes (clusters) dans la projection des deux premiers axes de l’analyse 
factorielle en composante principale. 

 

L’interprétation de ces résultats est assez difficile compte tenu du très petit nombre de 

plaisanciers concerné. Certaine valeur concerne les réponses d’un seul plaisancier. Dans ces 

conditions il est difficile de développer un discours cohérent sur cette analyse. Après quelques 

tentatives peu fructueuses de regroupement et d’interprétation de cette analyse, il nous 

semble plus prudent de ne pas en tenir compte. 
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6. SYNTHESE DES RESULTATS 
 

L’enquête menée sur la lagune du Brusc et entre les îles de Lérins auprès de plaisanciers au 

mouillage permet de dégager des informations utiles au développement de l’application 

Nav&co. 

Dans les deux sites d’études, les profils de plaisanciers diffèrent. Une fréquentation 

touristique majoritaire au Brusc et une fréquentation d’habitants majoritaire sur les îles de 

Lérins. Il est habituel d’observer qu’en Provence-Alpes Côte d’Azur, chaque site de mouillage 

présente ses caractéristiques en termes d’habitats marins, de capacité d’accueil de mouillage 

et de typologie de plaisanciers fréquentant ce site (observations récurrentes dans le cadre de 

la campagne Ecogestes Méditerranée). 

La location de navire est plus importante dans les Alpes Maritimes que dans le Var. Ces 

plaisanciers locataires sont plutôt jeunes avec une expérience de navigation plus faible mais 

en recherche de solutions techniques. C’est une cible tout à fait intéressante pour Nav&Co. 

La lagune du Brusc et les Iles de Lérins sont deux sites où les plaisanciers ont pris l’habitude 

de revenir régulièrement. Le fait de revenir régulièrement au même endroit est rassurant pour 

des plaisanciers navigant peu. Il peut aussi être le lieu de mauvaises habitudes. C’est ce que 

l’on peut observer chez certains plaisanciers plus âgés qui mouillent dans l’herbier en toute 

connaissance de cause. Le fait de revenir souvent au même endroit peut être un argument de 

communication intéressant à utiliser. 

Les plaisanciers ont une faible connaissance des aires marines protégées dans lesquelles ils se 

trouvent. Toutefois, Nav&Co apporte une connaissance de périmètre de la zone et quelques 

points d’intérêts. Une complémentarité avec les autres moyens de communication mis en 

place par l’AMP pour se faire connaitre est à rechercher. 

La Posidonie et ses herbiers commencent à être bien connus des plaisanciers suite aux très 

nombreuses campagnes de sensibilisation et de communication menées par différents 

acteurs et relayées dans les médias. Le creuset de connaissance de base est présent mais il est 

à renforcer. Nav&Co apporte une dimension cartographique de ces herbiers. Toutefois, 

Nav&Co géospatialise le plaisancier sur la carte marine du SHOMet celui-ci doit faire un effort 

de lecture pour comprendre où se trouvent les herbiers de Posidonie. Cet apprentissage de la 

cartographie des habitats en mer est quelque chose de relativement nouveau dans notre 

société (moins d’une vingtaine d’année). Ce sont des notions qui ne sont pas complètement 

acquises. Accentuer les messages sur la compréhension de la cartographie des herbiers de 

Posidonie est une piste de communication intéressante. 

Le mode de propulsion du navire (à moteur ou à la voile) ne semble pas être un élément 

déterminant dans le mouillage des herbiers.  

L’application Nav&Co est peu connue. Sur la base des enquêtes réalisées nous pouvons 

estimer la pénétration de Nav&Co à 9% de plaisanciers. Cela donne un point de repère qui 

pourra être suivi dans les prochaines années avec le développement de l’application et de ses 

actions de communication.  
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Nav&Co s’inscrit dans un contexte concurrentiel avec d’autres applications de navigation plus 

anciennes et développées par des sociétés privées.  

D’autres applications sont également utilisées par les plaisanciers pour d’autres services 

comme de météorologie prévisionnelle et en temps réel, de réservation de place au port… 

Cette concurrence peut être complémentaire. Elle peut aussi être un frein avec trop 

d’application à télécharger, le manque de temps, le manque d’intérêt. 

L’ergonomie de Nav&Co semble poser des problèmes aux plaisanciers : 

- Alertes trop nombreuses 
- Alertes difficiles à comprendre 
- Alertes difficiles à fermer 
- Problème de fonctionnement du mode découverte 
Le mode découverte est utilisé et apporte des connaissances sur le lieu de mouillage. 

Les points d’intérêt « bon gestes » sont très peu utilisés et adoptés.  

Nav&Co est utile pour la transmission d’information pour les plaisanciers. Ce n’est toutefois 

pas un plébiscite. 

La capitainerie est un mode de communication privilégié mais la répétition des messages et 

des moyens de transmission est indispensable pour diffuser l’application Nav&Co dans le 

monde de la plaisance. 

Trois groupes de plaisanciers ont pu être identifiés.  

- Le premier groupe (15%) est jeune, avec une proportion plus importantes de femmes, sur 
de petits navires souvent de location. Ils peuvent mouiller dans l’herbier par manque de 
connaissance. C’est un groupe en progression et en apprentissage ouvert à des 
applications numériques. 

- Le deuxième groupe (40%) est constitué de plaisanciers plutôt âgés, propriétaires de leur 
navire, avec une expérience de navigation et mouillant dans l’herbier en toute 
connaissance de cause. C’est une cible majeure à investir pour Nav&Co. Cela peut être 
aussi les plus résistants et agissant par habitude. 

- Le troisième groupe (46%) est constitué de plaisanciers d’âge moyen, une bonne 
expérience de navigation, une bonne connaissance des habitats, des espèces, des AMP et 
mouillant dans le sable. C’est le groupe qui utilise le plus Nav&Co. C’est une cible sur 
laquelle la communication aura des effets les plus rapides. 

 

Cette typologie est destinée à mieux comprendre les différents groupes de plaisanciers et leur 

manière d’appréhender l’environnement dans lequel ils évoluent pour leurs loisirs. Cette 

connaissance permet d’affiner l'approche de Nav&Co en mobilisant des moyens de 

communication adaptés à chaque profil de plaisanciers dans le but de les amener à 

s’approprier Nav&Co dans leur pratique en mer pour protéger les écosystèmes marins.  

 

 



7. ANNEXES 

7.1. Codification des questions pour l’analyse factorielle 

Rubrique Question Code court question 
Numéro 
rubrique 

Numéro de 
la question 

Code Rubrique Type de variable Données structurées 
Structure 

des 
données 

Donnée 
ACP 

ID 0.0. Id Id 0 0.0 ID Complémentaire données structurées Discrète Oui 

0. Conditions de 
l'enquête 

0.1 Site d'enquête Site 0 0.1 ConditionEnquete ComplémentaireSite données structurées Nominale non 

0. Conditions de 
l'enquête 

0.2 Date Date 0 0.2 ConditionEnquete ComplémentaireSite données structurées Discrète non 

0. Conditions de 
l'enquête 

0.3 Moyens nautiques KayakZodiac 0 0.3 ConditionEnquete ComplémentaireSite données structurées Nominale non 

0. Conditions de 
l'enquête 

0.4 Equipage Equipage 0 0.4 ConditionEnquete ComplémentaireSite données NON stucturées Nominale non 

0. Conditions de 
l'enquête 

0.5 Enquêteur.trice Enqueteur 0 0.5 ConditionEnquete ComplémentaireSite données NON stucturées Nominale non 

1. Informations 
sur le plaisancier 

1.1 Genre Genre 1 1.1 InfoPlaisancier ComplémentairePlaisancier données structurées Nominale Oui 

1. Informations 
sur le plaisancier 

1.2 Tranche d'âge TrancheAge 1 1.2 InfoPlaisancier ComplémentairePlaisancier données structurées Ordinale Oui 

1. Informations 
sur le plaisancier 

1.2.1 Age Age 1 1.2.1 InfoPlaisancier - données structurées Discrète non 

1. Informations 
sur le plaisancier 

1.3 Habitant / Touriste HabitantTouriste 1 1.3 InfoPlaisancier ComplémentairePlaisancier données structurées Nominale Oui 

1. Informations 
sur le plaisancier 

1.4 Code postal / Commune PostalCommune 1 1.4 InfoPlaisancier - données structurées Ordinale non 

1. Informations 
sur le plaisancier 

1.4 Code postal CodePostal 1 1.4 InfoPlaisancier - données structurées Ordinale non 

1. Informations 
sur le plaisancier 

1.4 Commune Commune 1 1.4 InfoPlaisancier - données structurées Nominale non 

1. Informations 
sur le plaisancier 

1.4.1 INSEE commune INSEE 1 1.4.1 InfoPlaisancier Géographique données structurées Ordinale non 

2. Informations 
sur le navire 

2.1 Type de propulsion Propulsion 2 2.1 InfoNavire ComplémentairePlaisancier données structurées Nominale Oui 

2. Informations 
sur le navire 

2.2 Taille navire LongeurNavire 2 2.2 InfoNavire ComplémentairePlaisancier données structurées Ordinale Oui 

2. Informations 
sur le navire 

2.3 Port d'attache Port 2 2.3 InfoNavire - données structurées Nominale non 

2. Informations 
sur le navire 

2.3 Port d'attache Port2 2 2.3 InfoNavire ComplémentairePlaisancier données structurées Nominale non 
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Rubrique Question Code court question 
Numéro 
rubrique 

Numéro de 
la question 

Code Rubrique Type de variable Données structurées 
Structure 

des 
données 

Donnée 
ACP 

2. Informations 
sur le navire 

2.3 Commune PortCommune 2 2.3 InfoNavire - données structurées Nominale non 

2. Informations 
sur le navire 

2.3.1 INSEE commune PortINSEE 2 2.3.1 InfoNavire Géographique données structurées Ordinale non 

2. Informations 
sur le navire 

2.4 Propriété navire Propriete 2 2.4 InfoNavire ComplémentairePlaisancier données structurées Nominale Oui 

3. Informations 
sur la pratique de 
navigation 

3.1 Combien de sorties en mer effectuez-
vous ?  

Nsorties 3 3.1 PratiqueNavigation  Analyse factorielle données structurées Ordinale Oui 

3. Informations 
sur la pratique de 
navigation 

3.2 En majorité, combien de temps 
naviguez-vous ?  

DureeNav 3 3.2 PratiqueNavigation  Analyse factorielle données structurées Ordinale Oui 

3. Informations 
sur la pratique de 
navigation 

3.3 En moyenne, combien de fois mouillez-
vous par sortie ? 

Nmouilliage 3 3.3 PratiqueNavigation  Analyse factorielle données structurées Ordinale Oui 

3. Informations 
sur la pratique de 
navigation 

3.4 Depuis combien de temps naviguez-
vous ?  

AncienteNav 3 3.4 PratiqueNavigation  Analyse factorielle données structurées Ordinale Oui 

3. Informations 
sur la pratique de 
navigation 

3.5 Permis obtenu Permis 3 3.5 PratiqueNavigation ComplémentairePlaisancier données structurées Nominale Oui 

4. Informations 
sur les 
connaissances 
des plaisanciers 

4.1 Fréquentation du site FreqSite 4 4.1 ConnaissancePlaisancier  Analyse factorielle données structurées Ordinale Oui 

4. Informations 
sur les 
connaissances 
des plaisanciers 

4.2 Est-ce que le mouilage est règlementé ?  MouillageReglement 4 4.2 ConnaissancePlaisancier  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

4. Informations 
sur les 
connaissances 
des plaisanciers 

4.3 Si oui, comment avez-vous eu ces 
informations sur la règlementation ? 

InfoReglement 4 4.3 ConnaissancePlaisancier  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

4. Informations 
sur les 
connaissances 
des plaisanciers 

4.4 A votre avis, êtes-vous dans une aire 
marine protégée ? 

AMP 4 4.4 ConnaissancePlaisancier  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

4. Informations 
sur les 
connaissances 
des plaisanciers 

4.4.1 Si oui, quel est son nom ? nomAMP 4 4.4.1 ConnaissancePlaisancier  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 
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Rubrique Question Code court question 
Numéro 
rubrique 

Numéro de 
la question 

Code Rubrique Type de variable Données structurées 
Structure 

des 
données 

Donnée 
ACP 

4. Informations 
sur les 
connaissances 
des plaisanciers 

4.4.2 Pouvez-vous citer un type de fond 
marin ou une espèce marine typique du 
site ?  

Habitat 4 4.4.2 ConnaissancePlaisancier  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

4. Informations 
sur les 
connaissances 
des plaisanciers 

4.4.2 Lequel / Laquelle ? nomHabitat 4 4.4.2 ConnaissancePlaisancier  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

4. Informations 
sur les 
connaissances 
des plaisanciers 

4.5 Selon vous, la Posidonie est : Posidonie 4 4.5 ConnaissancePlaisancier  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

4. Informations 
sur les 
connaissances 
des plaisanciers 

4.6 Si oui, comment avez-vous eu ces 
connaissances sur les habitats marins ou 
cette espèce ?  

InfoHabitat 4 4.6 ConnaissancePlaisancier  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

5. Informations 
sur la pratique de 
mouillage par le 
plaisancier 

5.1 Constat mouillage ConstatMouillage 5 5.1 PratiqueMouillage  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

5. Informations 
sur la pratique de 
mouillage par le 
plaisancier 

5.2 Par quel moyen avez-vous choisi votre 
site de mouillage ici ? 

ChoixMouillage 5 5.2 PratiqueMouillage  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

5. Informations 
sur la pratique de 
mouillage par le 
plaisancier 

5.3 D'après vous, quelle est la nature du 
fond marin sur lequel vous mouillez ? 

HabitatMouillage 5 5.3 PratiqueMouillage  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

5. Informations 
sur la pratique de 
mouillage par le 
plaisancier 

5.4 Selon vous, y a-t-il un herbier de 
Posidonie sous votre mouillage ? 

PosidonieMouillage 5 5.4 PratiqueMouillage  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

5. Informations 
sur la pratique de 
mouillage par le 
plaisancier 

5.5 Lorsque vous mouillez dans un herbier, 
c'est pour quelles raisons ?  

RaisonMouillage 5 5.5 PratiqueMouillage - données NON stucturées Nominale non 

5. Informations 
sur la pratique de 
mouillage par le 
plaisancier 

5.5.1 Autre raison RaisonMouillage2 5 5.5.1 PratiqueMouillage  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.1 Connaissez-vous Nav&Co ? 
Oui / Non 

ConnaitNavCo 6 6.1 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 
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Rubrique Question Code court question 
Numéro 
rubrique 

Numéro de 
la question 

Code Rubrique Type de variable Données structurées 
Structure 

des 
données 

Donnée 
ACP 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.1.1.1 Souhaitez-vous télécharger 
Nav&Co ? 

TelechargementNavCo 6 6.1.1.1 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.1.1.2 Téléchargement en direct TelecharmentDirect 6 6.1.1.2 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.1.1.3 Vous servirez-vous de l'application 
prochainement ? 

ProchainementNavCo 6 6.1.1.3 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.1.1.4 Utilisez-vous une autre application 
? 

AutreAppli 6 6.1.1.4 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.1.1.4 Nom des applications ? NomAppli 6 6.1.1.4 NavCo - données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.1.1.4 Nom des applications ? NomAppli2 6 6.1.1.4 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.1.1.5 Qu'est-ce qui vous a plu dans ces 
applications ?  

InteretAppli 6 6.1.1.5 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.1.2 Utilisez-vous Nav&Co ? UtilisationNavCo 6 6.1.2 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.1.2.1 Pour quelles raisons n'utilisez-vous 
pas Nav&Co ? 

RaisonNavCo 6 6.1.2.1 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.2 A quelle fréquence utilisez-vous 
Nav&Co ? 

FrequenceNavCo 6 6.2 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.3 Selon vous, Nav&Co permet de mieux 
connaître son environnement. 

NavCoConnaisEnvironnement 6 6.3 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.4.1 Est-ce que vous avez vu les alertes 
relatives aux zones de vigilance mouillage ?  

AlerteMouillageNavCo 6 6.4.1 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.4.1 Commentaires sur la visibilité des 
alertes  

UtilitéAlerteMouillageNavCo 6 6.4.1 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.4.2 Est-ce que vous avez compris ces 
alertes ?  

ComprehensionAlerteMouillageNavCo 6 6.4.2 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.4.3 Sur quoi alertent-elles ? SujetAlerteNavCo 6 6.4.3 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.4.4 Est-ce que vous vous en êtes servi au 
moment du mouillage de votre bateau 
pour privilégier des zones sableuses ? 

UtilisationAlerteNavCo 6 6.4.4 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.5 Utilisez-vous le mode découverte ?  ModeDecouverteNavCo 6 6.5 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.5.1 Si non, pour quel(s) motif(s) ? MotifNonModeDecouverteNavCo 6 6.5.1 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.5.2 Si oui, à quel moment de votre sortie 
en mer ? 

MomentUtilisationModeDecouverte 6 6.5.2 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.5.3 A quelle fréquence ? FrequenceUtilisationModeDecouverte 6 6.5.3 NavCo  Analyse factorielle données structurées Ordinale Oui 
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Rubrique Question Code court question 
Numéro 
rubrique 

Numéro de 
la question 

Code Rubrique Type de variable Données structurées 
Structure 

des 
données 

Donnée 
ACP 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.5.4 Ce mode a-t-il augmenté vos 
connaissances sur le milieu marin ?  

AugementConnaisssanceMer 6 6.5.4 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.5.4.1 Si oui, une meilleure connaissance 
des espèces ?  

AugementConnaisssanceEspeces 6 6.5.4.1 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.5.4.2 Si oui, une meilleure connaissance 
des habitats marins ?  

AugementConnaisssanceHabitat 6 6.5.4.2 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.5.4.3 Si oui, quelles autres connaissances 
? 

AugementConnaisssanceAutre 6 6.5.4.3 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.5.5 Avez-vous adopté une pratique 
préconisée dans les points d'intérêt "bons 
gestes" ?  

AdoptePratiquePOIbonGeste 6 6.5.5 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.5.5 Si oui, laquelle ?  NomAdoptePratiquePOIbonGeste 6 6.5.5 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.6.1 Les informations règlementaires sont 
faciles d'accès.  

AccesInfoReglement 6 6.6.1 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.6.2 Les informations règlementaires sont 
compréhensibles. 

ComprehensionInfoReglement 6 6.6.2 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.6.3 Les informations règlementaires vous 
ont été utiles. 

UtilisationInfoReglement 6 6.6.3 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.6.4 Les alertes en temps réel sur les 
règlementations vous ont été utiles.  

UtilisationAlerteReglement 6 6.6.4 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.7 Comment avez-vous connu Nav&Co ?  OrigineConnaisNavCo 6 6.7 NavCo - données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.7 Autre moyen OrigineConnaisNavCo2 6 6.7 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.8 Quels sont les modes de 
communication que vous privilégiez pour 
des informations relatives à votre pratique 
?  

ModesCommunication 6 6.8 NavCo - données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.8 Autre mode ModesCommunication2 6 6.8 NavCo  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

6. Informations 
sur Nav&Co 

6.9 Y a-t-il eu un débat au sein du groupe 
pendant l'entretien ? 

Debat 6 6.9 NavCo  Analyse factorielle données structurées Nominale Oui 

7. autre  Informations libres transmises par le 
plaisancier 

InfoLibre 7 7.1 Autre  Analyse factorielle données NON stucturées Nominale non 

7. autre Mail Mail 7 7.2 Autre - données NON stucturées Nominale non 
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7.2. Codification des valeurs des variables pour l’analyse factorielle 

Pour chaque variable, la première ligne indique la valeur dans l’enquête. La seconde ligne est le codage de cette valeur. 

Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

0.0. Id Id Complémentaire Discrète données 
structurées 

Oui 0 
      

  

0.0. Id Id Complémentaire Discrète données 
structurées 

Oui 0 
      

  

0.1 Site 
d'enquête 

Site ComplémentaireSite Nominale données 
structurées 

non 2 Iles de Lérins Lagune du 
Brusc 

    
  

0.1 Site 
d'enquête 

Site ComplémentaireSite Nominale données 
structurées 

non 2 2 1 
    

  

0.2 Date Date ComplémentaireSite Discrète données 
structurées 

non 0 
      

  

0.2 Date Date ComplémentaireSite Discrète données 
structurées 

non 0 
      

  

0.3 Moyens 
nautiques 

KayakZodiac ComplémentaireSite Nominale données 
structurées 

non 2 Kayak Semi-rigide 
    

  

0.3 Moyens 
nautiques 

KayakZodiac ComplémentaireSite Nominale données 
structurées 

non 2 2 1 
    

  

0.4 Equipage Equipage ComplémentaireSite Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

0.4 Equipage Equipage ComplémentaireSite Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

0.5 
Enquêteur.trice 

Enqueteur ComplémentaireSite Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

0.5 
Enquêteur.trice 

Enqueteur ComplémentaireSite Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

1.1 Genre Genre ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

Oui 3 Femme Homme 0 
   

  

1.1 Genre Genre ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

Oui 3 1 -1 0 
   

  

1.2 Tranche d'âge TrancheAge ComplémentairePlaisancier Ordinale données 
structurées 

Oui 4 18-29 30-49 50-69 70-99 
  

  

1.2 Tranche d'âge TrancheAge ComplémentairePlaisancier Ordinale données 
structurées 

Oui 4 18 30 50 70 
  

  

1.2.1 Age Age - Discrète données 
structurées 

non 0 
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Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

1.2.1 Age Age - Discrète données 
structurées 

non 0 
      

  

1.3 Habitant / 
Touriste 

HabitantTouriste ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

Oui 3 Habitant Touriste 0 
   

  

1.3 Habitant / 
Touriste 

HabitantTouriste ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

Oui 3 1 -1 0 
   

  

1.4 Code postal / 
Commune 

PostalCommune - Ordinale données 
structurées 

non 0 
      

  

1.4 Code postal / 
Commune 

PostalCommune - Ordinale données 
structurées 

non 0 
      

  

1.4 Code postal CodePostal - Ordinale données 
structurées 

non 0 
      

  

1.4 Code postal CodePostal - Ordinale données 
structurées 

non 0 
      

  

1.4 Commune Commune - Nominale données 
structurées 

non 0 
      

  

1.4.1 INSEE 
commune 

INSEE Géographique Ordinale données 
structurées 

non 0 
      

  

2.1 Type de 
propulsion 

Propulsion ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

Oui 2 Moteur Voile 
    

  

2.1 Type de 
propulsion 

Propulsion ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

Oui 2 1 -1 
    

  

2.2 Taille navire LongeurNavire ComplémentairePlaisancier Ordinale données 
structurées 

Oui 3 entre 11 et 
24m 

entre 6 et 11m moins de 6m 
   

  

2.2 Taille navire LongeurNavire ComplémentairePlaisancier Ordinale données 
structurées 

Oui 3 24 11 6 
   

  

2.3 Port d'attache Port - Nominale données 
structurées 

non 0 
      

  

2.3 Port d'attache Port2 ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

non 0 
      

  

2.3 Commune PortCommune - Nominale données 
structurées 

non 0 
      

  

2.3.1 INSEE 
commune 

PortINSEE Géographique Ordinale données 
structurées 

non 0 
      

  

2.4 Propriété 
navire 

Propriete ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

Oui 4 Locataire Prêt d'amis Propriétaire 0 
  

  

2.4 Propriété 
navire 

Propriete ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

Oui 4 1 2 3 0 
  

  

3.1 Combien de 
sorties en mer 
effectuez-vous ?  

Nsorties  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 4 moins d'une  
par mois 

plusieurs par 
mois 

plusieurs par 
semaine 

0 
  

  

3.1 Combien de 
sorties en mer 
effectuez-vous ?  

Nsorties  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 4 1 2 3 0 
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Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

3.2 En majorité, 
combien de 
temps naviguez-
vous ?  

DureeNav  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 5 une semaine 
ou plus 

moins d'une 
semaine 

la journée moins 
d'une 
journée 

0 
 

  

3.2 En majorité, 
combien de 
temps naviguez-
vous ?  

DureeNav  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 5 14 6 2 1 0 
 

  

3.3 En moyenne, 
combien de fois 
mouillez-vous par 
sortie ? 

Nmouilliage  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 9 1 1 ou 2 2 >2 plus que 
2 

>2 
(2/jour) 

3-4 

3.3 En moyenne, 
combien de fois 
mouillez-vous par 
sortie ? 

Nmouilliage  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 9 1 1.5 2 2.5 2.5 3 3.5 

3.4 Depuis 
combien de 
temps naviguez-
vous ?  

AncienteNav  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 5 moins d'un 
an 

entre 1 et 5 ans entre 6 et 10 
ans 

plus de 
10 ans 

0 
 

  

3.4 Depuis 
combien de 
temps naviguez-
vous ?  

AncienteNav  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 5 1 5 10 20 0 
 

  

3.5 Permis 
obtenu 

Permis ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

Oui 6 aucun mer côtier mer hauturier capitaine 
voile 200 

capitaine 
500 

0   

3.5 Permis 
obtenu 

Permis ComplémentairePlaisancier Nominale données 
structurées 

Oui 6 0 1 2 3 4 0   

4.1 
Fréquentation du 
site 

FreqSite  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 4 Première 
fois qu'il 
vient sur le 
site 

Est déjà venu 
sur le site 

Fréquente 
souvent le site 

0 
  

  

4.1 
Fréquentation du 
site 

FreqSite  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 4 1 2 3 0 
  

  

4.2 Est-ce que le 
mouilage est 
règlementé ?  

MouillageReglement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 4 ne sait pas non oui 0 
  

  

4.2 Est-ce que le 
mouilage est 
règlementé ?  

MouillageReglement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 4 0.2 1 -1 0 
  

  

4.3 Si oui, 
comment avez-
vous eu ces 

InfoReglement  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 
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Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

informations sur 
la règlementation 
? 
4.4 A votre avis, 
êtes-vous dans 
une aire marine 
protégée ? 

AMP  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 4 ne sait pas non oui 0 
  

  

4.4 A votre avis, 
êtes-vous dans 
une aire marine 
protégée ? 

AMP  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 4 0.2 1 -1 0 
  

  

4.4.1 Si oui, quel 
est son nom ? 

nomAMP  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

4.4.2 Pouvez-
vous citer un type 
de fond marin ou 
une espèce 
marine typique 
du site ?  

Habitat  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

4.4.2 Pouvez-
vous citer un type 
de fond marin ou 
une espèce 
marine typique 
du site ?  

Habitat  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

4.4.2 Lequel / 
Laquelle ? 

nomHabitat  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

4.5 Selon vous, la 
Posidonie est : 

Posidonie  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 4 ni l'une ni 
l'autre 

une algue 
invasive 

une espèce 
protégée 

0 
  

  

4.5 Selon vous, la 
Posidonie est : 

Posidonie  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 4 2 1 3 0 
  

  

4.6 Si oui, 
comment avez-
vous eu ces 
connaissances 
sur les habitats 
marins ou cette 
espèce ?  

InfoHabitat  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

5.1 Constat 
mouillage 

ConstatMouillage  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 5 Herbier de 
Posidonie 

Indéterminé Roche Sable 0 
 

  

5.1 Constat 
mouillage 

ConstatMouillage  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 5 5 1 3 2 0 
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Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

5.2 Par quel 
moyen avez-vous 
choisi votre site 
de mouillage ici ? 

ChoixMouillage  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

5.3 D'après vous, 
quelle est la 
nature du fond 
marin sur lequel 
vous mouillez ? 

HabitatMouillage  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 5 Herbier de 
Posidonie 

Indéterminé Roche Sable 0 
 

  

5.3 D'après vous, 
quelle est la 
nature du fond 
marin sur lequel 
vous mouillez ? 

HabitatMouillage  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 5 5 1 3 2 0 
 

  

5.4 Selon vous, y 
a-t-il un herbier 
de Posidonie sous 
votre mouillage ? 

PosidonieMouillage  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 4 ne sait pas non oui 0 
  

  

5.4 Selon vous, y 
a-t-il un herbier 
de Posidonie sous 
votre mouillage ? 

PosidonieMouillage  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 4 1 2 3 0 
  

  

5.5 Lorsque vous 
mouillez dans un 
herbier, c'est 
pour quelles 
raisons ?  

RaisonMouillage - Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

5.5.1 Autre raison RaisonMouillage2  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.1 Connaissez-
vous Nav&Co ? 
Oui / Non 

ConnaitNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.1 Connaissez-
vous Nav&Co ? 
Oui / Non 

ConnaitNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.1.1.1 
Souhaitez-vous 
télécharger 
Nav&Co ? 

TelechargementNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.1.1.1 
Souhaitez-vous 
télécharger 
Nav&Co ? 

TelechargementNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
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Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

6.1.1.2 
Téléchargement 
en direct 

TelecharmentDirect  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.1.1.2 
Téléchargement 
en direct 

TelecharmentDirect  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.1.1.3 Vous 
servirez-vous de 
l'application 
prochainement ? 

ProchainementNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.1.1.3 Vous 
servirez-vous de 
l'application 
prochainement ? 

ProchainementNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.1.1.4 Utilisez-
vous une autre 
application ? 

AutreAppli  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 Non Oui 0 
   

  

6.1.1.4 Utilisez-
vous une autre 
application ? 

AutreAppli  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.1.1.4 Nom des 
applications ? 

NomAppli - Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.1.1.4 Nom des 
applications ? 

NomAppli2  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.1.1.5 Qu'est-ce 
qui vous a plu 
dans ces 
applications ?  

InteretAppli  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.1.2 Utilisez-
vous Nav&Co ? 

UtilisationNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.1.2 Utilisez-
vous Nav&Co ? 

UtilisationNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.1.2.1 Pour 
quelles raisons 
n'utilisez-vous 
pas Nav&Co ? 

RaisonNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.2 A quelle 
fréquence 
utilisez-vous 
Nav&Co ? 

FrequenceNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 4 A chacune 
de mes 
navigations 

Ponctuellement Régulièrement 0 
  

  

6.2 A quelle 
fréquence 

FrequenceNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 4 3 1 2 0 
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Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

utilisez-vous 
Nav&Co ? 
6.3 Selon vous, 
Nav&Co permet 
de mieux 
connaître son 
environnement. 

NavCoConnaisEnvironnement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 D'accord Tout à fait 
d'accord 

0 
   

  

6.3 Selon vous, 
Nav&Co permet 
de mieux 
connaître son 
environnement. 

NavCoConnaisEnvironnement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 4 5 0 
   

  

6.4.1 Est-ce que 
vous avez vu les 
alertes relatives 
aux zones de 
vigilance 
mouillage ?  

AlerteMouillageNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.4.1 Est-ce que 
vous avez vu les 
alertes relatives 
aux zones de 
vigilance 
mouillage ?  

AlerteMouillageNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.4.1 
Commentaires 
sur la visibilité 
des alertes  

UtilitéAlerteMouillageNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.4.1 
Commentaires 
sur la visibilité 
des alertes  

UtilitéAlerteMouillageNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.4.2 Est-ce que 
vous avez 
compris ces 
alertes ?  

ComprehensionAlerteMouillageNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.4.2 Est-ce que 
vous avez 
compris ces 
alertes ?  

ComprehensionAlerteMouillageNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.4.3 Sur quoi 
alertent-elles ? 

SujetAlerteNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 
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Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

6.4.4 Est-ce que 
vous vous en êtes 
servi au moment 
du mouillage de 
votre bateau 
pour privilégier 
des zones 
sableuses ? 

UtilisationAlerteNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.4.4 Est-ce que 
vous vous en êtes 
servi au moment 
du mouillage de 
votre bateau 
pour privilégier 
des zones 
sableuses ? 

UtilisationAlerteNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.5 Utilisez-vous 
le mode 
découverte ?  

ModeDecouverteNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.5 Utilisez-vous 
le mode 
découverte ?  

ModeDecouverteNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.5.1 Si non, pour 
quel(s) motif(s) ? 

MotifNonModeDecouverteNavCo  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.5.2 Si oui, à quel 
moment de votre 
sortie en mer ? 

MomentUtilisationModeDecouverte  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.5.3 A quelle 
fréquence ? 

FrequenceUtilisationModeDecouverte  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 4 je l'ai utilisé 
une seule 
fois 

je l'utilise à 
chaque 
navigation 

je l'utilise 
régulièrement 

0 
  

  

6.5.3 A quelle 
fréquence ? 

FrequenceUtilisationModeDecouverte  Analyse factorielle Ordinale données 
structurées 

Oui 4 1 3 2 0 
  

  

6.5.4 Ce mode a-
t-il augmenté vos 
connaissances 
sur le milieu 
marin ?  

AugementConnaisssanceMer  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.5.4 Ce mode a-
t-il augmenté vos 
connaissances 
sur le milieu 
marin ?  

AugementConnaisssanceMer  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
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Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

6.5.4.1 Si oui, une 
meilleure 
connaissance des 
espèces ?  

AugementConnaisssanceEspeces  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.5.4.1 Si oui, une 
meilleure 
connaissance des 
espèces ?  

AugementConnaisssanceEspeces  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.5.4.2 Si oui, une 
meilleure 
connaissance des 
habitats marins ?  

AugementConnaisssanceHabitat  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.5.4.2 Si oui, une 
meilleure 
connaissance des 
habitats marins ?  

AugementConnaisssanceHabitat  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.5.4.3 Si oui, 
quelles autres 
connaissances ? 

AugementConnaisssanceAutre  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.5.5 Avez-vous 
adopté une 
pratique 
préconisée dans 
les points 
d'intérêt "bons 
gestes" ?  

AdoptePratiquePOIbonGeste  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.5.5 Avez-vous 
adopté une 
pratique 
préconisée dans 
les points 
d'intérêt "bons 
gestes" ?  

AdoptePratiquePOIbonGeste  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

6.5.5 Si oui, 
laquelle ?  

NomAdoptePratiquePOIbonGeste  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.6.1 Les 
informations 
règlementaires 
sont faciles 
d'accès.  

AccesInfoReglement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 7 Pas du tout 
d’accord 

Pas d’accord Plutôt pas 
d’accord 

Plutôt 
d’accord 

D'accord Tout à 
fait 
d'accord 

0 

6.6.1 Les 
informations 
règlementaires 

AccesInfoReglement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 7 -3 -2 -1 1 2 3 0 
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Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

sont faciles 
d'accès.  
6.6.2 Les 
informations 
règlementaires 
sont 
compréhensibles. 

ComprehensionInfoReglement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 7 Pas du tout 
d’accord 

Pas d’accord Plutôt pas 
d’accord 

Plutôt 
d’accord 

D'accord Tout à 
fait 
d'accord 

0 

6.6.2 Les 
informations 
règlementaires 
sont 
compréhensibles. 

ComprehensionInfoReglement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 7 -3 -2 -1 1 2 3 0 

6.6.3 Les 
informations 
règlementaires 
vous ont été 
utiles. 

UtilisationInfoReglement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 7 Pas du tout 
d’accord 

Pas d’accord Plutôt pas 
d’accord 

Plutôt 
d’accord 

D'accord Tout à 
fait 
d'accord 

0 

6.6.3 Les 
informations 
règlementaires 
vous ont été 
utiles. 

UtilisationInfoReglement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 7 -3 -2 -1 1 2 3 0 

6.6.4 Les alertes 
en temps réel sur 
les 
règlementations 
vous ont été 
utiles.  

UtilisationAlerteReglement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 7 Pas du tout 
d’accord 

Pas d’accord Plutôt pas 
d’accord 

Plutôt 
d’accord 

D'accord Tout à 
fait 
d'accord 

0 

6.6.4 Les alertes 
en temps réel sur 
les 
règlementations 
vous ont été 
utiles.  

UtilisationAlerteReglement  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 7 -3 -2 -1 1 2 3 0 

6.7 Comment 
avez-vous connu 
Nav&Co ?  

OrigineConnaisNavCo - Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.7 Autre moyen OrigineConnaisNavCo2  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.8 Quels sont les 
modes de 
communication 
que vous 

ModesCommunication - Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 
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Question CodeQuestion Type de variable Structure 
données 

structurées 
Données 

R 
Nbval V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 

privilégiez pour 
des informations 
relatives à votre 
pratique ?  
6.8 Autre mode ModesCommunication2  Analyse factorielle Nominale données 

NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

6.9 Y a-t-il eu un 
débat au sein du 
groupe pendant 
l'entretien ? 

Debat  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 non oui 0 
   

  

6.9 Y a-t-il eu un 
débat au sein du 
groupe pendant 
l'entretien ? 

Debat  Analyse factorielle Nominale données 
structurées 

Oui 3 -1 1 0 
   

  

 Informations 
libres transmises 
par le plaisancier 

InfoLibre  Analyse factorielle Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

     
  

Mail Mail - Nominale données 
NON 
stucturées 

non 1 NON 
STRUCTUREE 

            

 

 


